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REPUBLIKA HRVATSKA
VRHOVNI SUD REPUBLIKE HRVATSKE
ZAGREB

Broj: Revd 1366/2022-2
UIME REPUBLIKE HRVATSKE
RJESENJE

Vrhovni sud Republike Hrvatske, u vijeéu sastavljenom od sudaca Ivana Vuc¢emila predsjednika vijeca,
Darka Milkovi¢a €lana vijeéa i suca izvjestitelja i Viktorije Lovri¢ €lanice vije¢a, u pravnoj stvari tuzitelja P.
B. K. iz Z, OIB: ..., kojeg zastupa punomoc¢nik J. S., odvjetnik u Z., protiv tuzenice Ste€ajne mase iza S.
d.o.0., OIB ..., Z., koju zastupa ste€ajni upravitelj K. P., radi utvrdenja prava vlasnistva, odlu¢ujuéi o
prijedlogu tuZitelja za dopustenje revizije protiv presude Zupanijskog suda u Dubrovniku poslovni broj Gz-
232/2020-9 od 12. sije€nja 2022. kojom je preinatena presuda Opcinskog suda u Zadru, poslovni broj P-
2215/2019 od 20. studenog 2019., u sjednici odrzanoj 29. ozujka 2022.,

rijesioje:
Prijedlog za dopustenie revizije tuzitelja odbacuje se kao nedopusten.
Obrazlozenje

1. Tuzitelj je podnio prijedlog za dopustenje revizije protiv presude Zupanijskog suda u Dubrovniku poslovni
broj Gz-232/2020-9 od 12. sije€nja 2022. kojom je preinacena presuda Opcinskog suda u Zadru, poslovni

broj P-2215/2019 od 20. studenog 2019., pozivom na odredbu ¢l. 385.am) Zakona o parniénom postupku
("Narodne novine", broj 53/91, 91/92, 112/99, 88/01, 117/03, 88/05, 84/08, 123/08, 57/11, 25/13, 89/14 i
70/19 — dalje: ZPP).

2. Na prijedlog nije odgovoreno.

3. Postupajuéi sukladno odredbama ¢l. 385.a i ¢l. 387&’ ZPP, ovaj sud je utvrdio da je o naznaéenim
pitanjima: 1. Ima li valjana pravna osnova za stjecanje prava vlasnistva nekretnine stvarnopravni karakter
odnosno, sukladno €l. 147. st. 1. SteCajnog zakona predstavlja li i osnovu izlu€nog prava, posebice ako je
sadinjena u pisanoj formi? te 2. Po kojem kriteriju predmnijevanom vlasniku prestaju stvarna prava na
nekretnini kada je njegov pravni prednik i suprotstavljena strana u ste€aju?, ovaj sud izrazio shvaéanja u
viSe odluka (npr. Revt-139/2015 od 10. srpnja 2019., Revt-478/2017-2 od 4. lipnja 2019., Revt-65/04 od
27. travnja 2006.), s kojim shvaéanjima su ona iz pobijane odluke podudarna.

3.1. U pobijanoj odluci zauzeta su pravna shvacanja: pod 1. da je u situaciji kada tuzitelj tvrdi da je vlasnik

nekretnine prije otvaranja ste¢ajnog postupka odnosno da nekretnina ne spada u ste€ajnu masu, da tuzitel]
mora dokazati da je prije otvaranja steCaja stekao pravo vlasnistva, dok je ugovor o prodaji samo pravni
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temelj za stjecanje prava vlasniStva pa se tek upisom u zemljiSne knjige stjeCe pravo vlasnistva, a tuzitel]
koji nije upisan u zemljiSnu knjigu ne moze steci status izlu¢nog vjerovnika te pod 2. da nakon otvaranja
ste€ajnog postupka tuzitelj kao kupac koji tvrdi da je platio kupoprodajnu cijenu ima prema steajnom
duzniku nenov€anu trazbinu koju moze ostvariti samo kao ste€ajni vjerovnik podnoSenjem prijave
steCajnom upravitelju istiCuéi je u vrijednosti na koje se moze procijeniti u vrijeme ste¢ajnog postupka.

3.2. Odluke ovoga suda kao razlog vaznosti na koje se tuzitelj poziva donesene pod brojem Rev-621/2005
od 2. ozujka 2006. radi nedopustenosti ovrhe, te broj Revt-56/07-2 od 18. lipnja 2008. radi predaje
nekretnine u posjed, donesene su u drugacijoj Cinjeni¢noj i pravnoj situaciji nego je to u konkretnom
slu€aju, dok pravna shvacéanja drugostupanjskog suda ne odstupaju od pravnih shvacéanja izrazenih u
odlukama ovoga suda pod brojem Revt-478/17 od 4. lipnja 2019. te Revt-139/2015 od 10. srpnja 2019., pa
je rije€ o pitanjima u odnosu na koja nije potrebno preispitati sudsku praksu.

4. Buduéi da nema odstupanja u izrazenim shvacanjima to naznaéena pitanja nisu vazna za osiguranje
jedinstvene primjene prava i ravnopravnosti svih u njihovoj primjeni, te nisu ispunjene pretpostavke iz ¢l.
385a st. 1. alineja 1. ZPP.
5. Stoga je na temelju odredbe ¢l. 392. st. 1., rijeSeno kao u izreci.

Zagreb, 29. ozujka 2022.
Predsjednik vijeca:

Ivan Vucéemil, v.r.
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